Apostelgeschichte im Sommer 2012

Ergebnisse der fiinften Sitzung vom 18. Mai

Zunéichst sind hier drei Nachtriige zur vierten Sitzung zu verzeichnen. In be-
zug auf den v. 5 war das aiytoahdg problematisiert worden, da man bei ei-
nem abfahrenden Schiff nicht unbedingt einen Strand assoziiert." Hierzu wird
bemerkt, daf§ man Lukas dadurch retten kénnte, daf§ man annimmt, er habe
dies in seiner Quelle — dem Rechenschaftsbericht eines Reisebegleiters auf der
Reise von Philippi nach Jerusalem — vorgefunden, die moglicherweise ausfiihr-
licher war als seine eigene Darstellung. Durch die von Lukas vorgenommene
Kiirzung der Quelle kénnte man die vorliegende Inkonzinnitit erkliren. Herr
Borstinghaus weif$ jedoch aus dem Stegreif keine Parallele fiir dieses Phinomen
im Rahmen der im letzten Protokoll diskutierten Wir-Berichte zu nennen.

Als Beispiel kénnte man die mwpoosvy# aus Philippi anfiihren, wenn wir es
hier mit einem urspriinglichen — das heif§t aus einer dem Lukas vorliegenden
Quelle stammenden — Wir-Bericht zu tun hitten. Nach der Bérstinghausschen
Auffassung, die im letzten Protokoll referiert wurde?, handelt es sich in Kapitel 16
aber gerade nicht um einen solchen. Das Beispiel scheidet mithin als Argument
aus.’

Eine weitere Maglichkeit wiren die zahlreichen nautischen Details in Kapitel
27, in bezug auf welche die Wahrscheinlichkeit besteht, daf$ sie auf die Quelle des
Lukas zuriickgehen; es wird in der Forschung gefragt, ob Lukas diese nautischen
Details selbst iiberhaupt verstanden habe.

! Vgl. das Protokoll zur vierten Sitzung, S. s.

* Vgl. im Protokoll der vierten Sitzung die Seite 2.

3 Herr Bérstinghaus fiigt die Bemerkung an, ,daf§ man ja unter Umstinden — wie ich beim
letzten Mal gesagt hatte — auch noch mal die Hypothese von der rein lukanischen Herkunft der
Wir-Passage in Kap. 16 hinterfragen miifite, v. a. dringt sich das auf, wenn man noch solch Beispiel
benennen kénnte. Dummerweise ist aber keine wirklich plausible Hypothese fiir eine Quelle fiir
Kap. 16 erschwinglich — zumindest fillt mir nichtsein ...
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Der zweite Nachtrag betrifft die Ubersetzung des évéBnpev in v. 6: ,stiegen in
das Schiff hinauf* (mit den variae lectiones évéBnpey und émnéPnuev). Im Artikel
dvaPaive der fritheren Ausgabe des Bauerschen Worterbuches* wird unter der
Rubrik ,Bei Schiffen® die Bedeutung besteigen, einsteigen mit Hinweis auf Ap-
pian: Bellum civile II 85, § 358, vorgeschlagen, ohne dafl unsere Passage an dieser
Stelle ausdriicklich erwihnt wiirde. Sehr viel hdufiger ist in diesem Zusammen-
hang jedoch das Verbum éuBaivw, wie der einschligige Artikel in dem genann-
ten Worterbuch zeigt. Das vom berithmten Committee priferierte &véfnuey ist
also mindestens lectio difficilior. Die zweite varia lectio mit dem Verbum émiBai-
vw ist dem einschligigen Artikel zufolge ebenfalls fiir das Einsteigen in Schiffe
sehr viel gingiger als avoPaivew.® Daraus ergibt sich, dafl die urspriingliche Les-
art in dem &vépnuev zu sehen ist. Die beiden Varianten sind bemiiht, ein im
Zusammenhang von Besteigen von Schiffen ungewshnliches Wort durch ein ge-
briuchlicheres zu ersetzen. Die Pilhofersche Ubersetzung im letzten Protokoll ist
an dieser Stelle also entsprechend zu korrigieren: ,,Wir verabschiedeten uns von-
einander und stiegen ins Schiff ein [nicht: »hinauf«], jene aber kehrten in ihre
Hiuser zuriick.“

Die dritte Erginzung betrifft die Ausfithrungen zu BDR § 159,.7 Diese sind
aus grizistischer Sicht unzureichend. Wer der Sache auf den Grund gehen will,
mdoge daher zur Grammatik von Kithner/Gerth greifen und dort die Feinheiten
auf den Seiten 125; 326327 und 315-317 nachlesen.®

U S 3

[Der weitere Verlauf der Reise von Tyros bis Caesarea (21,7-14)]

7 Nachdem wir unsere Schiffsreise vollendet hatten (mit der Etappe von
Tyros), gelangten wir nach Ptolemais; und nach der Begriilung der Brii-
der blieben wir einen Tag bei ihnen. 8 Am niichsten Tag aber gingen wir
hinaus und kamen nach Caesarea und gingen in das Haus des Evangelisten
Philippos, der war einer der Sieben, und blieben bei ihm. 2 Der hatte vier
Tochter, Jungfrauen, die prophezeiten. '° Wir blieben aber viele Tage bei

4 Walter Bauer: Griechisch-deutsches Worterbuch zu den Schriften des Neuen Testaments
und der iibrigen urchristlichen Literatur, Durchgesehener Nachdruck der fiinften, verbesserten
und stark vermehrten Auflage, Berlin/New York 1971, Sp. 99, unter 1. a. o.

> Walter Bauer, a.a. O., Sp. 503.

S Walter Bauer, a.a. O., Sp. 573.

7 Im Protokoll der vierten Sitzung auf S. s.
8 Raphael Kiibner: Ausfithrliche Grammatik der griechischen Sprache. II. Teil: Satzlehre,

3. Auflage von Bernhard Gerth, zwei Binde, Hannover und Leipzig 1898-1904 [Nachdruck 1966]).
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ihnen; da kam ein Prophet mit Namen Hagabos aus Judda herab,
kam zu uns, und nachdem er den Giirtel des Paulus genommen hatte, fessel-
te er seine eigenen Fiifle und Hinde und sprach: ,,Das sagt der heilige Geist:
Den Mann, dem dieser Giirtel gehort, werden die Juden so in Jerusalem fes-
seln, und sie werden ihn ausliefern in die Hinde der Heiden.“ ™ Als wir
das gehort hatten, baten wir und die Einheimischen ihn, nicht nach Jerusa-
lem hinaufzugehen. ™ Da antwortete Paulus: ,,Was tut ihr und weint und
brecht mir das Herz? Ich bin nicht nur bereit, nach Jerusalem zu gehen und
mich binden zu lassen, sondern auch zu sterben fiir den Namen des Herrn

Jesus.“

Der vorliegende Abschnitt weist eine Reihe von Hapaxlegomena auf, Worter
also, die sonst im Neuen Testament an keiner andern Stelle mehr begeg-
nen. Das erst Hapaxlegomenon ist das Stavboavteg in v. 7. Das Verbum Stoviw
findet sich bei Bauer/Aland in Sp. 375. Fiir Stovbw Ty mhodv wird hier die
Ubersetzung ,,die Fahrt vollenden® vorgeschlagen und auf unsere Stelle Apg 21,7
verwiesen, die den einzigen neutestamentlichen Beleg bietet.

Intensiv erortert wird die Frage, wo die Seereise in einen FufSmarsch tibergeht.
Von grizistischer Seite wird vorgeschlagen, das é€eA06vteg in v. 8 als Indiz zu
werten; von hier aus ist mit einem Fuflmarsch zu rechnen: Von Ptolemais? bis
Caesarea wire die Reisegesellschaft demnach zu Fuf§ unterwegs gewesen, von
Tyros bis Ptolemais hingegen noch mit dem Schiff.

Damit hingt zusammen die Frage nach der angemessenen Ubersetzung des
Stovbw v mhody. Herr Weber hatte fiir den Anfang des v. 7 folgende Uberset-
zung vorgeschlagen: ,Nachdem wir unsere Schiffsreise vollendet hatten (mit der
Etappe von Tyros), gelangten wir nach Ptolemais.“ Ebenfalls méglich erscheint
die folgende Version: ,,Wir brachten unsere Fahrt hinter uns und gelangten von
Tyros nach Prolemais®. In diesem Fall wire mAobg nicht auf die gesamte Reise
von Philippi bis hierher zu beziehen, sondern lediglich auf die letzte Etappe von
Tyros nach Ptolemais.

In v. 8 begegnet Philippos, ein alter Bekannter fiir jeden Leser der Apostel-
geschichte. Er wird bereits in Kapitel 6 erstmals genannt, wo Lukas von der
Konstitution des Siebenerkreises berichtet (der Name steht in 6,5). Des weite-

ren ist Philippos Protagonist der ausfiihrlichen Erzihlung 8,5—40; diese handelt

? Die Stadt [ItoAepais begegnet im Neuen Testament sonst an keiner Stelle. Dies jedoch ist
nun in der Tat ein Hapaxlegomenon, aus dem man keinerlei Schliisse zichen kann; ich habe es
daher in die Zihlung nicht mit aufgenommen.

v. 8
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zunichst von dem Konflikt mit Simon Magos in Samaria, sodann von der Bekeh-
rung des dvnp Aibiod'°. Philippos gehért somit in den Kreis der Very important
persons der Apostelgeschichte. Auf der andern Seite ist nicht zu iibersehen, daf§
seit den in Kapitel 8 berichteten Geschehnissen geraume Zeit ins Land gegangen
ist; insofern ist die erneute Begegnung mit Philippos auch eine Uberraschung.

Autffillig ist hier der Titel edoryyeAiotig, der dem Philippos beigelegt ist, han-
delt es sich hier doch um einen Begriff, der bei Lukas sonst an keiner Stelle vor-
kommt: Hapaxlegomenon Nr. 2. Dies ist ein eindeutiger Hinweis auf eine von
Lukas verwendete Quelle, aus der er diesen ihm sonst fremden Begriff einfach
{ibernommen hat, ohne sich daran zu stéren.

Textkritisch ist die varia lectio fiir das einfache BABoyey, die von den sich hin-
ter M verbergenden Handschriften geboten wird: ol mepl tov [adrov Aoy,
abzulehnen. Eine plausible Erklirung fiir die abweichende Lesart bietet Metz-
ger” mit dem Hinweis auf die Lesung im Gottesdienst, die mit v. 8 beginnt, und
die daher einer ordentlichen Einfiithrung der Protagonisten bedarf. Die Lektio-
nare in bezug auf die Apostelgeschichte zu erforschen, fehlt dem Protokollanten
momentan freilich die Zeit . ..

Die Téchter des Philippos hingegen (v. 9) sind dem Leser noch nicht begegnet;
sie werden hier erstmals erwihnt. (Zu diesen vgl. die einschligigen Notizen in
der Kirchengeschichte des Euseb: III 31,3; 39,3; V 24,2.). Ob das mpognredw
auf Prophetie im eigentlichen Sinn hinweist, oder, in eher harmloser Weise auf
eine Verkiindigungstitigkeit der Tochter zu beziehen ist, mag man fragen. Niher
liegt vielleicht die letztere Annahme, da der Part des echten Propheten in unserer
Erzihlung ja eindeutig dem Hagabos zufillt. Die lukanische Parallele aus 2,17
trigt zur Erhellung der Lage in 27,9 wohl nichts bei.

Bemerkenswert ist die Beobachtung zu v. 10, wonach Hagabos hier eingefiihrt
wird, als wire er dem Leser ginzlich unbekannt, obgleich er doch schon einen
Auftritt in 11,28 hatte. Auch dies kann man wohl auf eine Quelle zuriickfiihren,
deren urspriinglicher Zweck eine Einfithrung des Hagabos erforderte; auf der
Ebene der Apostelgeschichte hingegen wire diese erneute Einfithrung entbehr-
lich gewesen.

In v. 12 begegnet in dem ot &vtomior das dritte Hapaxlegomenon dieses Ab-
schnitts. Gemeint sind damit offensichtlich die einheimischen Christen im Ge-

' Dazu vgl. Peter Otto Scholz: Friihchristliche Spuren im Lande des dvip Ai6{o¢. Historisch-
archiologische Betrachtungen zur Apostelgeschichte 8:26—40, Diss. Bonn 1988.

" Im Neuen Testament gibt es zwei weitere Belege, Eph 4,11 und 2Tim 4,5; auch Paulus selbst
hat diesen Begriff also noch nicht!

' Bruce Metzger, a.a. O., S. 427—428.
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gensatz zur Gruppe der Paulusbegleiter (in der Regel nimmt Lukas auf solche
einheimischen Christen mit dem Wort pobyntai Bezug). Obwohl es sich um ein
ganz harmloses Wort handel, fillt doch auf, daff Lukas es nirgendwo sonst ver-
wendet, obwohl sich dazu mancher Anlafl ergeben hitte.”

Das vierte Hapaxlegomenon bietet v. 13 mit dem ouvtpbmtw.* Obgleich man
aus dem Vorkommen solcher Hapaxlegomena nicht gleich weitreichende Schliis-
se ziehen sollte, ist ihre Hiufung in diesem Abschnitt doch bemerkenswert; ge-
rade der Begriff »Evangelist« ist sehr auffillig. Durch die Annahme einer Quelle
lief3e sich dieses Phinomen problemlos erkliren.

Briuningshof, 25. Mai 2012 Peter Pilhofer

B Auch im iibrigen Neuen Testament begegnet das Wort an keiner Stelle.

" ouvtpdmTw ist auch sonst im ganzen Neuen Testament nirgendwo zu finden.

Ein fiinftes und letztes Hapaxlegomenon auf dieser Seite findet sich in v. 17: dopévws. Auch
dopéveg begegnet im Rahmen der neutestamentlichen Schriften nur an dieser Stelle.

v. 13



